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I . Prego referéncia por | Referéncia total da . L. Proposta por Prego | Proposta preco
Item Especificagdo do Item e quantidade unidade despesa Licitante Proposta da Licitante por unidade total
2.379 Cadeados tetra original de latdo macico niquelado e haste em aco
inoxidavel, 60mm, cementada e cromada, com (2) duas tetra - chaves,
3 | com cgrtiﬁcladt_) abnt nbr 1_5271/05, embaladq indl'vidugl_mente, com R$ 192,75 R$ 456.552,25 Liceri Comércio de Produtos MARCA: GOLD MODELO: SCDO50007 RS 118,05 RS 282.982,05
informag0es tecnicas do fabricante, data de fabricagdo minima de 60 dias em Geral Ltda
e lote. (cota principal ampla concorréncia).
Item Especificagdo do Item e quantidade Prego referéncia por- | Referénda total da Licitante Proposta da Licitante Proposta por Prego | Proposta prego
unidade despesa por unidade total
El e T S
5 duzlmente com’informagées +écnicas do fabricante aata de fabricaco R$ 123,43 R$37.029,00 | Equipamento e Eletro-eletrd- | ABLOY B. IND E COMERCIO MODELO: R$ 99,63 R$ 29.889,00
v : o nicos ltda CADEADQ 70MM, REF STANDARD CR 70
minima de 60 dias e lote. (exclusivo me e epp).
300 cadeados de latéo macico e haste em aco inoxidavel, 60mm, com Lance Norte Distribuidora de
6 (2) duas chaves, com certificado abnt nbr 15271/05, embalado indivi- R$ 7891 R$ 23.673,00 Equipamento e Eltro-eltro- MARCA: PADO FABRICANTE: PADO S.A. R$ 56,00 R$ 16.800,00
dualmente, com informacGes técnicas do fabricante, data de fabricacéo ! nicos lda MODELO: CADEADO 60MM, REF LT-60 !
minima de 60 dias e lote. (exclusivo me e epp).

Conforme o cotejo acima, acerca da qualidade dos itens propostos pelas
Licitantes, verifica-se que as propostas, efetivamente, atendem as especi-
ficagGes técnicas estabelecidas no Termo de Referéncia. Por outro lado, é
imperioso destacar que a Licitagdo ndo tem por objetivo, necessariamente,
a aquisicdo do produto ou servico de melhor qualidade disponibilizado no
mercado. Nos termos do art. 3° da Lei n® 8.666/1993, a licitagdo tem por
objetivo a selegdo da proposta mais vantajosa para a Administragdo Publi-
ca, observadas a Isonomia entre os Licitantes e o Desenvolvimento Nacio-
nal Sustentavel. De modo que, a avaliagdo das propostas deve observar e
atender ao interesse publico.

Acerca da exequibilidade das propostas, o resultado das diligéncias eviden-
cia a viabilidade, atendendo aos requisitos legais estipulados no inciso II e
§10 do art. 48 da vigente Lei Federal n°® 8.666/93, cuja redagdo:

Art. 48. Serdo desclassificadas:

1 - as propostas que ndo atendam as exigéncias do ato convocatério da licitagéo;
II - propostas com valor global superior ao limite estabelecido ou com
precos manifestamente inexequiveis, assim considerados aqueles que ndo
venham a ter demonstrada sua viabilidade através de documentagdo que
comprove que os custos dos insumos sao coerentes com os de mercado e
que os coeficientes de produtividade sdo compativeis com a execugdo do
objeto do contrato, condicGes estas necessariamente especificadas no ato
convocatorio da licitagdo

10 Para os efeitos do disposto no inciso II deste artigo consideram-se
manifestamente inexequiveis, no caso de licitagbes de menor prego para
obras e servigos de engenharia, as propostas cujos valores sejam inferiores
a 70% (setenta por cento) do menor dos seguintes valores

a) média aritmética dos valores das propostas superiores a 50% (cinqlen-
ta por cento) do valor orgado pela administragdo, ou

b) valor orgado pela administragdo.

Nesse sentido cumpre invocar a jurisprudéncia do TCU acerca da norma
acima destacada, que orienta:

O juizo sobre a inexequibilidade, em regra, tem como parametro o valor
global da proposta, no entanto, admite excegdes quando os itens impug-
nados possuem custo total materialmente relevante e sdo essenciais para
a boa execugdo do objeto licitado, devendo a Administracdo dar a licitante
a oportunidade de demonstrar a exequibilidade da sua proposta (art. 48,
inciso II e § 19, alinea “b”, da Lei 8.666/1993) . Acérddo 1850/2020-Ple-
nario | Relator: AUGUSTO SHERMAN. AREA: Licitagdo | TEMA: Proposta |
SUBTEMA: Precgo. Outros indexadores: Referéncia, Inexequibilidade, Prego
unitario, Prego global, Excegdo. Publicado: Boletim de Jurisprudéncia n°
319 de 03/08/2020.

Nesse sentido, a rejeicdo, por inexequibilidade, somente se da quando fi-
carem evidenciadas a desarrazoabilidade e/ou inconsisténcias em relagdo
ao orgamento. Ndo é o presente caso.

Acerca do item 3 do Pregédo Eletronico n® 25/2022, a licitante Liceri Comér-
cio de Produtos em Geral Ltda, prosperou na comprovagao da exequibili-
dade de sua proposta, demonstrando, por meio da Planilha de Composigao
de Precos a viabilidade de sua proposta.

No mesmo sentido, os documentos apresentados pela licitante Lance Nor-
te Distribuidora de Equipamentos Eletro-eletronicos LTDA, séo suficientes
para comprovar que os pregos ofertados estdo de acordo com o mercado
e, consequentemente, exequiveis.

N&o obstante, cumpre-nos destacar a jurisprudéncia do TCU que orienta no
seguinte sentido acerca das margens de lucro da proposta:

A proposta de licitante com margem de lucro minima ou sem margem
de lucro ndo conduz, necessariamente, a inexequibilidade, pois tal fato
depende da estratégia comercial da empresa. A desclassificagdo por inexe-
quibilidade deve ser objetivamente demonstrada, a partir de critérios pre-
viamente publicados, apds dar a licitante a oportunidade de demonstrar
a exequibilidade de sua proposta. Acérdéo 3092/2014-Plenario | Relator:
BRUNO DANTAS. AREA: Licitagdo | TEMA: Proposta | SUBTEMA: Prego.
Outros indexadores: Lucro, Inexequibilidade, Desclassificagdo, Comprova-
gdo. Publicado: Informativo de Licitagdes e Contratos n® 223. Boletim de
Jurisprudéncia p° 63 de 24/11/2014

DAS CONCLUSOES

Ante o exposto:

Acerca do Recurso Interposto pela licitante J.G. DOS PASSOS LTDA contra
a habilitagdo da licitante J.V. COMERCIO E SERVICOS LTDA, declarada ven-
cedora dos itens 1, 2 e 4 do Pregédo Eletrénico n® 25/2022.

Alega a recorrente que os documentos apresentados pela recorrida ndo
seriam juridicamente aptos a comprovar a respectiva capacidade técnica,
uma vez que, sem as autenticagdes em cartério, ndo teriam veracidade
perante terceiros. Contudo, a alegagdo nao merece prosperar.

Conforme se verifica da leitura do Edital do Pregdo Eletrénico n° 25/2022,
ndo houve a exigéncia prévia de que os documentos apresentados pelos
licitantes, para fins de comprovagdo de qualificagdo técnica, com firma
reconhecida em cartério, de tal modo que requisitar tal providéncia apds
vencidas as etapas de impugnacgdo do edital (in albis, registre-se) e julga-
mento das propostas, constituiria ndo sé ofensa ao Principio da Vinculagédo
ao Instrumento Convocatdrio, como também, ao Principio da Isonomia en-
tre os licitantes, uma vez que somente a recorrida seria obrigada a referida
cautela.
Nesse sentido, também cumpre observar o entendimento do Tribunal de
Contas da Unido, através do acérddo n° 604/2015 - Plenario, no sentido
de considerar a exigéncia de apresentagdo de documentagdo com firma
reconhecida em cartério medida restritiva a competitividade das licitagdes.
9.3.2 a jurisprudéncia desta Corte de Contas considera restritiva a compe-
titividade das licitagcdes clausula que exija a apresentacdo de documenta-
g¢ao com firma reconhecida em cartério, conforme Acérddo 291/2014-TCU-
-Plenario; (grifos nossos).
Por fim, ndo se pode olvidar que a apresentagdo dos contratos particula-
res, impugnados pela licitante recorrente, se deu justamente em resposta
a diligéncia suscitada pela Pregoeira, nos termos estabelecidos pelo § 3°
do art. 43 da Lei n° 8.666/1993, o que evidencia a observancia do dever
de cautela, por parte da pregoeira, contida na norma acima referenciada.
Igualmente, ndo merece prosperar a alegagao de que o balango patrimo-
nial apresentado pela licitante recorrida viola o item 9.11.1 e 9.18 do Edi-
tal, pois, os documentos acostados aos autos evidenciam que no periodo
compreendido entre o ano de 2019 e o més de agosto de 2021, a licitante
recorrida era qualificada como Microempreendedor Individual - MEI, por-
tanto, legalmente dispensada de elaborar balango patrimonial.
N3ao merece prosperar a alegagdo da recorrente .G DOS PASSOS LTDA de
que a proposta da licitante LANCE NORTE DISTRIBUIDORA DE EQUIPA-
MENTOS ELETRO-ELETRONICOS LTDA ¢é inexequivel, uma vez que resta-
ram evidenciadas a viabilidade, arrazabilidade e consisténcia da formac&o dos
precos, inclusive, composicdo de custos, ofertados a Administragdo Publica.
Acerca da alegagdo da recorrente retro citada de inexequibilidade da pro-
posta da licitante vencedora do item 3, a documentagéo apresentada pela
empresa Liceri Comércio de Produtos em Geral Ltda foi suficientemente ca-
paz de demonstrar viabilidade, arrazabilidade e consisténcia da formagé&o dos
precos, inclusive, composicdo de custos, ofertados a Administracdo Publica.
DISPOSITIVO
Considerando as provas colacionadas nos autos, resultado das diligéncias
executadas pelo Pregoeiro, e sua equipe de apoio, do Certame Licitatério
no 25/2022 desta Secretaria de Estado de Administragdo Penitenciaria do
Paréd - SEAP/PA, conhego dos recursos administrativos interpostos pela
licitante J.G DOS PASSOS LTDA, mas, nego-lhes provimento.
Consequentemente, nos termos do inciso VI do art. 43 da Lei n© 8.666, de
21 de junho de 1993 e do inciso XXII do art. 4° da Lei n©® 10.520 de 17 de
junho de 2002, HOMOLOGO os atos praticados pelo Pregoeiro e sua equipe
de apoio, mantendo na integra a decisdo que declarou a habilitagdo e clas-
sificagdo da licitante J.V. COMERCIO E SERVICOS LTDA, bem como, bem
como a classificacdo das licitantes LICERI COMERCIO DE PRODUTOS EM
GERAL LTDA E LANCE NORTE DISTRIBUIDORA DE EQUIPAMENTOS ELE-
TRO-ELETRONICOS LTDA.
De igual modo, ADJUDICO o objeto do Pregdo Eletronico n°® 25/2022 as
licitantes vencedoras:
V. COMERCIO E SERVIGOS LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita
no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas sob o n°® 34.489.367/0001-5,
vencedora dos itens 1, 2 e 4, pelo critério menor prego por item, no valor
global de R$ 301.867,84;
LICERI COMERCIO DE PRODUTOS EM GERAL LTDA, pessoa juridica de di-
reito privado, inscrita no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas sob o n®
26.950.671/0001-07, vencedora do item 3, pelo critério menor preco por
item, no valor global de R$ 282.982,05;
LANCE NORTE DISTRIBUIDORA DE EQUIPAMENTOS ELETROELETRONI-
COS, pessoa juridica de direito privado, inscrita no Cadastro Nacional de
Pessoas Juridicas sob o 11.235.712/0001-06, vencedora dos itens 5 e 6,
pelo critério de menor prego por item, no valor total R$ 46.689,00;
Valor total do Preg&o Eletrénico n® 25/2022/SEAP: R$ 631.538,89.
Belém - PA, na data da assinatura
MARCO ANTONIO SIROTHEAU CORREA RODRIGUES
Secretario de Estado de Administragdo Penitencidria do Para
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